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Resumen La exposicion exhibira las bases fundamentaleRdA— Resource
Description and Accessen espafiol Descripcion y Acceso al
Recurso—cimentadas en su vinculo con los modelbsunigerso
bibliografico, fundamentalmentel-RBR—Functional Requirements
for Bibliographic Recordsen espafoRequisitos Funcionales de los
Registros Bibliograficos-y, en menor medida, FRAD—Functional
Requirements for Authority Data, en espafiol RetpsskFuncionales
de los Registros de Autoridad—y con los estanddesslescripcion
bibliografica  ISBD—International Standard Bibliographic
Description, preliminary consolidated eden esparfiol Descripcion
Bibliografica Internacional Normalizada, ed. prehiar consolidada—
y AACR2—AnNglo American Cataloguing Ruleznd. ed. 2002
revision,en espafidReglas de Catalogacion Angloamericanas, 2a. ed.
revision 2002 La modelizacion y las reglas de catalogacionidasd
instituirhn—respectivamente—Ila configuracion des$dructura sobre
la que descansa RDA vy el contenido de las pautagagoonstituyen.
En relacion a su puesta en préactica, se dara cdenkas principales
recomendaciones y hallazgos que resultan W&. RDA Test
dirigidas a la futura implementacion de RDA en Heta Unidos.
Finalmente, se reflexionara sobre algunos aspewasilados con su
implementacion futura en Argentina.

Palabras preliminares

Esta ponencia busca brindar las caracteristicas ypdstulados basicos RDA—
Resource Description and Access, espafiol Descripcion y Acceso al Recurso—a la
par de informar sobre las versiones en que se ptraudisponible (RDA, 2007). En
relacion a los fundamentos de RDA, se presta espateéncion a la relacion que
establece coAACR2—Anglo American Cataloguing Rul2sd. ed. 2002 revisiorgn
espafnol Reglas de Catalogacion Angloamericanagd2aevision 2002. En tal sentido,
se esbozan las lineas bésicas del analisis |0gicAALCR?2 llevado a cabo por Tom
Delsey (1998, 1999, 2007), asi como los resultgdmmnclusiones de una investigacion
comparativa entre los contenidos de AACR2 y RDada a cabo en Argentina (Salta,
2009). Asimismo, se indican las relaciones que Ri3tablece con la norma marco de
catalogacion descriptivdSBD—International Standard Bibliographic Descripij
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preliminary consolidated ed.en espafiol Descripcion Bibliografica Internacional
Normalizada, ed. preliminar consolidada. Continwaodn el estudio de los cimientos
de RDA, se dirige la vista hacia la incidencia goeportan los modelos del universo
bibliografico, fundamentalmenté&sRBR—Functional Requirements for Bibliographic
Records,en espafiolRequisitos Funcionales de los Registros BibliogoEi—y, en
menor medida, FRAD—Functional Requirements for Aty Data, en espafiol
Requisitos Funcionales de los Registros de Autdrdsobre la estructura y
configuracion de RDA. La interaccion de ambas patpas al interior de RDA, da
lugar a la presentacion de los apartados basicasa@envestigacion, actualmente en
curso, en Argentina (Salta, 2011a ; Salta, 2012).

Se prosigue con la enunciacion de las recomendegiofisicas—con las respectivas
actualizaciones—, de los resultados de la encuesgecto a RDA y de diversas
“lineas” analiticas sobre las que transita RDA, medas del Test sobre RDA llevado a
cabo por el U.S. RDA Test Coordinating CommitteeEstados Unidos. Finalmente, se
expresan algunas reflexiones relacionadas corntuaafimplementacion y uso de RDA
en Argentina (Barber, 2009a ; Barber, 2009b).

Las bases de RDA

El contenido, desarrollo y revision de RDA recae einJSC—Joint Steering
Committee for Development of RDA. El JSC, encargddbcontenido, el desarrollo y
la revision de RDA, afirma que el estandar se lsakae los fundamentos establecidos
por AACR2—siglas de Anglo American Cataloguing Rul2nd. ed. 2002 revision, en
espafiol Reglas de Catalogacién Angloamericanagdaevision 2002—en el sentido
de proveer un conjunto comprensivo de pautas eutw@bnes para la descripcion y
acceso a recursos, cubriendo todos los tipos déemdos y portadores existentes
(Danskin, 2009). Sin embargo, importa destacarRjDA se desarrolla como un nuevo
estandar para la descripcion y acceso a recurssejadla para operar en el entorno
digital. El nuevo cédigo apunta a proveer una esira extensiva y flexible para la
descripcion de recursos digitales, a la par deirsgrsatisfacer las necesidades de las
bibliotecas que coleccionan recursos no digitalgs.tal sentido, su prioridad es ser
aplicado en un ambiente en red, en linea (Chap2@d:®).

RDA se desarrolla para lograr un mejor acuerdolasrtecnologias emergentes de
bases de datos, tomando de dichas tecnologiastagjas que ofrecen respecto a la
captura, el almacenamiento, la recuperacion ydaalizacion de los datos. Acorde a la
vision del JSC, las tecnologias digitales han cadwbsignificativamente el ambiente en
el que bibliotecas, museos, archivos y otras org&iones que gestionan informacion
desarrollan y mantienen las bases de datos queiliescy proveen acceso a los
recursos que coleccionan. Asimismo, el JSC afirma gran parte de los recursos
representados en dichas bases de datos son digisdan en su produccidon o
diseminacién. En consecuencia, sostiene que lasoltagias de bases de datos
experimentan cambios significativos que obligan a creciente numero de
organizaciones de gestion de informacion a migsudhatos utilizados en la descripcion
de sus recursos y proveer acceso a estos ultimogesas plataformas (Danskin, 2009 ;
RDA Toolkit, 2010). RDA provee un conjunto de pauta instrucciones para la
formulacién de datos destinados a favorecer elutesniento de recursos. Este ultimo
concept
catalogacion en bibliotecas—es uno de los caliboas! delporquéde la existencia de
los metadatos. Otras diferencias entre ambos mscessiden emuién crea los
metadatos—en este caso, profesionales de comusidadabliotecarias; en ebmoe—




considerandose mas eficiente su produccion que iteulada con registros
bibliograficos; y, en efjuese describe—esencialmente, recursos electronidagtales
(Taylor, 2009).Como puede verse, tal como lo plantea Chapman J264(busca
alentar el uso de RDA més alla de la comunidadcestnente bibliotecaria—léase en
las comunidades emergentes de metadatos—y, consexxusste, ser compatible con
otros estandares de metadatos emanados de ellas.

RDA establece una clara escision entre el registeopresentacion o visualizacion
de los datos, focalizandose—a través de la pravid@pautas e instrucciones—sobre el
primer procedimiento. La intencion de RDA se dirigebrindar un conjunto de
instrucciones para el registro de datos que seaaplhdependientemente de cualquier
estructura o sintaxis para el almacenamiento oalimacion de los mismos. En tal
sentido, RDA es independiente de estandares derédatcomo ISBD—International
Standard Bibliographic Description, preliminary sohdated ed., en espafiol
Descripcion Bibliografica Internacional Normalizaded. preliminar consolidada. El
Apéndice D incluye un mapeo de los elementos desdie¢ RDA respecto a las areas y
elementos de ISBD, con el fin de facilitar la vi&ecion de los datos de acuerdo a la
sintaxis establecida por ISBD en cuanto al ordeodeclementos y a la puntuacion
prescrita (Danskin, 2009). Aunque autébnoma, RDAcaualinearse y ser compatible
con estandares de otras comunidades no-biblioéscazomo la Norma Internacional
General de Descripcion Archivistica ISAD(G)—de @aok—y CCO (Cataloguing
Cultural Objects)—de museos. También es indepetaligie los formatos de
intercambio—el mismo Apéndice D provee el mapetodeslementos de RDA con las
respectivas etiquetas de MARC21 Bibliografico, Dul€ore (DC), Encoded Archival
Description (EAD), Metadata Object Description Soae(MODS) (Chapman, 2010).
De manera equivalente pero aplicado a los datosutteidad, el Apéndice E provee
pautas e instrucciones para registrar la sintaxiksl datos de control de los puntos de
acceso—a través de un mapeo entre los elementdsitds especificos de RDA en
relacion a sus correspondientes elementos complendin el formato MARC21 de
Autoridad (Danskin, 2009).

RDA apunta a llenar el vacio por el que los esqeedeametadatos de Internet no
estan frecuentemente basados sobre estandaresnmido. Concurrentemente, se
sostiene qusi tales esquemas compartieran un estandar denamisomaun, existirian
mejoras potenciales en la busqueda en diferentessiterios y bases de datos
(Chapman, 2010). Oliver (2007) abona esta caratitexial sostener que al focalizarse
en el contenido—antes que en la visualizacion—RDéde ser utilizada por un amplio
rango de comunidades de metadatos.

Las pautas e instrucciones de RDA se disefian pafadles de usar e interpretar, a
la par de ser eficientes (Chapman, 2010). Las pautacan expresarse en términos
simples, concisos y claros (Danskin, 2009). AsinesRDA cuenta con una estructura
l6gica basada en principios acordados internaciozidie, a la vez de brindar mayor
cantidad de ejemplos mas apropiados a las instmesi Chapman (2006) aclara que a
través del tiempo las reglas se han vuelto conwplajaintentar cubrir de manera
creciente formatos de recursos complejos y diverswsclara alusibn a AACR2. Las
pautas de RDA buscan expresarse mas simplementeanera que puedan aplicarse
facilmente a una variedad de recursos con un midieimstruccion especifica y con la
ayuda de ejemplos debidamente elegidos. Oliver7R@@rega que la estructura de
RDA soportada en el ambiente Web vuelve evidentacididad de moverse a través de
los pasos requeridos para producir un registraathente se vuelve dificil de leer y de
utilizar como texto impreso—es decir, estaticonedil. Intner (2009) responde a esta
afirmacion con el argumento de que esto es asirta pda lo que se entienda por



simplicidad. Mostrando la relatividad de la respageexpresa que si la simplicidad se
refiere a la brevedad de RDA—comparada con AACR2redpuesta es “no”. Respecto
a la estructura de RDA en atributos y relacionastraola organizacion de AACR2
mediante recursos, responde que el nuevo tipogimimacion puede promover o no la
simplicidad—dependiendo del punto de vista. Takpectiva depende si se considera
mas simple o0 mas complicado comenzar la descrigmdros elementos ndcleo (core
elements) a incluirse en el registro bibliograficoemo lo hace RDA—o0 preguntarse
gue tipo de recurso tengo en mano—a la usanza @zRRA

Versiones de RDA

RDA se ofrece como producto impreso en hojas daealdés y como producto en
linea a través del RDA Toolkit. La version impresahojas actualizables abarca RDA 'y
el Conjunto de Elementos de RDA (RDA: Element Sietwy. Es importante notar que
el producto en linea provee la opcidn de imprirhtegto completo de RDA junto con
un indice. El RDA Toolkit es un producto en linbasado en un navegador Web e
integrado que permite a los usuarios interactuarwm coleccion de documentos y de
recursos relacionados con la catalogacion. El RDdolKit esta disponible en
http://www.rdatoolkit.org/ y se opera mediante ficas de usuarios unicos Y licencias
institucionales. Colecciona los siguientes matesialinculados con el proceso de
catalogacion (RDA Toolkit, 2010)

= El texto completo de RDAermitiendo la busqueda y el browsing del
contenido.

= El Conjunto de Elementos de RDA (Element Set Vipwe) ofrece el texto
completo del contenido de RDA organizado por lagdlades de FRBR y de
FRAD, y luego alfabéticamente por elementos de RDackyendo los sub-
elementos, las definiciones de los elementos ywéagabularios definidos por
RDA.

= El texto completo de AACR#Zrmitiendo la busqueda por nimero de regla y
por contenido, y facilitando su vinculo con las gaaucorrespondientes de
RDA.

= Diversos flujos de trabajo (workflows)y mapeos de RDA, en tanto
herramientas para adaptar el conjunto de instroesia los procesos y al
entrenamiento de cada organizacion en particulaROEA Toolkit facilita las
contribuciones de los usuarios, en tanto permiteréacion, la copia y el
compartir los flujos de trabajo creados para @iliRDA—sea por la misma
institucion o por instituciones diferentes—y losp®as entre RDA y otros
estandares de metadatos existentes.

= EIl texto completo de la&CPS (Library of Congress Policy Statements)
permitiendo la bausqueda del contenido, y facilitasd vinculo con las pautas
correspondientes de RDA.

= Los diagramas entidad-relacion que conforman laestra de RDA.

= Diversos tipos de esquemas en los que se presBrtadRsaber: el Esquema
Nucleo de RDA"(RDA Core Element Set Schemal conjunto minimo de
datos consistentes conforme con RDA—;'Eéquema Mejorado de RDA”
(RDA Enhanced Schema)os elementos del esquema béasico mas los



elementos opcionales comunes a los registros gilicos de multiples tipos
de recursos—; los'‘Esquemas Especializados'(Specialized Schemas)
cartografico (Cartographic Schema), objetos culturales (Cultui@bject
Schema), musica (Music Schema), publicacionesdasiéSerials Schema),

y, el “esquema universal” (Universal Schemagl conjunto maestro de
elementos, es decir todos los elementos presemesualquiera de los
esquemas disponibles en RDA. Todos los esquemdisiatuestan disponibles
en archivos XML.

El RDA Toolkit soporta doipos de busqueda

» Bulsqueda rapida (Quick search) que se limita solamente al contenido de
RDA; permite utilizar operadores booleanos y frademda como resultado
el(los) numero(s) de pauta(s) de RDA, permitieral@isualizacién del texto
completo.

= Bulsqueda avanzada (Advanced searchyecuerda busquedas anteriores;
permite expandir y relacionar la busqueda al red® documentos
coleccionados por el RDA Toolkit; permite incluxétuir los ejemplos de la
visualizacion del contenido de RDA; permite bugoar numero de regla de
AACR2.

RDA como producto en linea cuenta con el potenEied integrarse en los médulos
de un sistema integrado de gestion bibliotecar@By proveyendo acceso a las reglas
a través y a la par del proceso de catalogaciéerigésa y de asignacion de puntos de
acceso. Permite, a su vez, la construccion deMyiRDA" con la adicion de ejemplos
locales y la omision u ocultamiento de opcioneseysdcciones no utilizadas. Otra
posibilidad que reviste, reside en “hacer a medbdaproductos digitales”, como un
texto conciso, por areas especializadas—por ejertgles, musica, libros raros, etc.—
0 como un recurso de entrenamiento (Chapman, 2010).

Un breve recorrido por la conformacion de RDA

El trabajo sobre RDA empieza formalmente en 2@)4rimer borrador de RDA se
presenta en diciembre de 2004, bajo la denomina&®@R3: Resource Description
and Access-en espafioRACR3: Descripcion y Acceso de Recur€dfiett, 2004). En
el curso del afio 2005, el JSC acuerda desenvaheenuweva aproximacion respecto a la
emprendida bajo AACR3, evaluando las entidadessdapo 1 de FRBR e imbricando
de manera directa el estandar con los modelos FRBRRAD (Joint Steering
Committee for Development of RDA, 2010). Chapma®0@ sostiene que el desafio
de incorporar el modelo FRBR y sus conceptos afimtdel nuevo concierto de reglas
de catalogacion abona necesariamente la decisidert@Eminar al nuevo codigo como
RDA antes que identificarlo como una extension &&R2, a partir del hecho cierto de
gue esta accién no constituyé una simple cuestdreemplazar viejas denominaciones
por nuevas términos, sino que requirio reescribmgletamente secciones integras del
texto. En diciembre de 2005, el JSC pone a revipidilica el borrador de la nueva
Parte | de RDA (Joint Steering Committee for Depatent of RDA, 2009e ; Joint
Steering Committee for Development of RDA, 2010).

El afilo 2004 significa un cambio draméatico en laeaiion de RDA, con la
designacion de Tom Delsey en diferentes funcioteg&aelacionadas con el estandar.
Delsey ocupa lugares de decision vinculados cdi$€l, siendo desde 2004 hasta 2009



editor de RDA (Howarth, 2007 ; Joint Steering Comteei for Development of RDA,
2009f). La relacion y el protagonismo de Delseypeeso al surgimiento de RDA se
remonta mucho mas atras en el tiempo. Enlnkernational Conference on the
Principles and Future Developments of AACRalizada en Toronto, Canadd—
organizada por el JSC—en octubre de 1997, Delsdicipa como experto invitado
exponiendo sobre modelizacibn de AACR. La Confdeenle Toronto—como se la
conoce comunmente—tuvo como finalidad tratar lagblematicas de AACR2 y
considerar las tendencias presentes y futurasatespelos recursos y a la gestion de
informacion (Joint Steering Committee for Developtnef RDA, 2009a). Como
resultado de las deliberaciones, el JSC indic6 samge de acciones inmediatas a ser
llevadas a cabo—siendo de interés para esta p@ntwxisiguientes: (1) Proseguir la
recomendacion de utilizar la técnica de modeladalates para proveer un analisis
l6gico de los principios y de las estructuras quigyacen a AACR2; y, (2) Crear una
lista de principios de AACR2. El JSC encomiendadtea cabo estas acciones a Tom
Delsey—de Library and Archives Canada (LAC)—y alizaa Tillett—representante
de Library of Congress (LC) (Joint Steering Comedttfor Development of RDA,
2009b).

Como puede comenzar a vislumbrarse, las bases de-Rronsecuentemente su
estructura y su contenido—se constituiran sobre detandares de catalogacion
descriptiva preexistentes y sobre la modelizac&ndiverso bibliografico.

El vinculo de RDA con los estandares de cataloganidescriptiva

El Andlisis Logico de AACR2 desarrollado por Tonisbg

Delsey lleva a cabo el analisis l6gico de las Bartg 1| de AACR2, publicando
ambos estudios en formato electronico, junto camgrdimas que representan las
entidades y sus relaciones (Delsey, 1998 ; Del$699). Presenta las principales
problematicas y recomendaciones en la reunion 8€l de octubre de 1999, en
Brisbane, Australia, las que se tratan en la reupigsterior del JSC, en San Diego,
EE.UU., en marzo del 2000 (Joint Steering Commive®evelopment of RDA, 2009c¢
; Joint Steering Committee for Development of R2AN9d).

La aplicacion de las técnicas de modelado de datas analisis l6gico de AACR2
comporta la intencion de, por un lado, localizgidds controversiales y problematicos,
resistentes a la revision de las reglas y, porlatto, direccionar el desarrollo futuro de
las normativas para responder a problematicas emtg asociadas con la evolucion
de la tecnologia digital y de redes (Delsey, 200@)técnica de modelado de datos—
modelos entidad-relacion y/o analisis orientadobgetos—aplicada en el estudio, se
utiliza como base a partir de la que identificatidates u objetos centrales—que
representan agentes, procesos, objetos y concelptes a través de los que opera el
coédigo—focalizados en el proceso de catalogaciémocactividad a analizar y AACR2
en si misma como el conjunto de reglas que dontalactividad (Delsey, 1998).

A continuacion de presenta un racconto somero sleptableméticas esenciales
estipuladas por el estudio de Delsey. Una de lasipales problematicas relacionadas
con la Parte | de AACR2 es la cuestion de si etepto de clase de materiales presente
en el codigo, sirve como base viable para una @stal que adopte y adapte en su
interior nuevas formas de materiales digitalestdcmmendacién del estudio para hacer
frente a esta problematica es evaluar alternapiges proceder a reestructurar la Parte |
de AACR2 que faciliten la integracion de nuevasnias de expresion y nuevos medios,
siendo una de las opciones posibles utilizar laasade descripcion presentes en ISBD



(G) como elemento principal para llevar a cabo aligestructuracion (Delsey, 1998).
Las recomendaciones esgrimidas por Delsey pararte R de AACR2 se asimilan, en
su mayor parte, al Enunciado de Principios de AACR?2Io referente a la revision de
las problematicas relacionadas con la Parte lls@®e(1999) recomienda reevaluar las
excepciones presentes en AACR2 que limitan la asign de puntos de acceso—como
la “regla de tres”. Por ultimo, en relacion condiaanizacion de las reglas para la
eleccion del asiento, considera que el criteri@ mhaterminar los puntos de acceso en
AACR2 se relaciona a un amplio rango de entidadascaptuales y fisicas con
vinculaciones complejas, por lo que esgrime la@étitva de examinar la factibilidad de
reestructurar el capitulo 21 de AACR2 para singdifiel uso de las reglas y facilitar la
aplicacion de reglas “generales” a casos partieslgDelsey, 1999).

Es innegable el hecho de que gran parte de laguoafiion del contenido de RDA
descansa sobre el modelado de datos de AACR2 tewvadbo por Delsey, en cuanto a
que este Ultimo sienta las bases para la escisdtogl elementos y su posterior
reagrupamiento “l6gico” al nivel de atributos ya@bnes bajo entidades. Esta accion
transversaliza AACR2 agrupando aquellas reglaslaies—y escindiendo aquellas
disimiles—acorde a los atributos identificadoreslave en cada una de las entidades
previamente delineadas (Salta, 2007). De esta f@endesarrolla un trabajo de reunion
y de separacion de reglas y de contenidos nornsatielacionados provocando un
nuevo reagrupamiento a partir del nuevo orden @gropuesto por la modelizacion de
entidades y relaciones. En tal sentido, esta acfaoiiita el posterior “mapeo” de
dichas reglas hacia las pautas de RDA, no reqdiogm conversion de registros de
AACR2 en sus homoénimos de RDA y dejando aseguradaompatibilidad y el
intercambio de datos entre ambos estandares dearefieaz (Salta, 2009).

Hasta aqui se ha mostrado el ascendente que enHDAenido las Reglas de
Catalogacién Angloamericanas previas, junto canddelizacién conceptual aplicada a
ellas. Antes de avanzar en la influencia que lodetus entidad-relacion del universo
bibliografico desarrollados por IFLA—Internatiorfaéderation of Library Associations
and Institutions, en espafiol Federacion Internatida Asociaciones de Bibliotecarios
y Bibliotecas—tienen sobre RDA, interesa marcapreldominio de los contenidos
normativos de AACR2—y por relacion transitiva d8[5—en RDA desde su génesis
hasta su estado actual. Explicitamente reconocidA Bomo “construida sobre las
bases establecidas por las Reglas de Catalogangiogmericanas (AACR)” (Danskin,
2009), gran parte de la literatura disciplinar ®nge versa sobre las diferencias
minimas y localizadas que RDA comporta respectd&R2.

El proyecto de investigacion “AACR2 y RDA: camieosel estandar internacional de
catalogacion (2006-2008)”

En los afios 2006-2007 y 2007-2008, en el conteatt®tbgrama de Reconocimiento
Institucional de Equipos de Investigacion de lauftad de Filosofia y Letras de la
Universidad de Buenos Aires, se inscribio el proyae investigaciotAACR2 y RDA:
cambios en el estdndar internacional de catalogatidirigido por la Master Elsa
Barber, e integrado el equipo de investigacion@erardo Salta y Miriam Franco. Este
proyecto se propuso trabajar el problema de imgasgbn consistente en identificar,
explicitar y analizar las continuidades y discomiiiades existentes entre AACR2 y
RDA, como nueva normativa de catalogacion inteoradi Los resultados parciales y
finales de la investigacion se presentaron y patdic en el | y Il Encuentro Nacional
de Catalogadores, desarrollados en la Bibliotecaiodal durante 2008 y 2009,
respectivamente.



Los grados de correspondencias establecidos astpaltas de RDA y las reglas de
AACR2, comportan las siguientes categorizacioges:espondencia total-aplicada a
aquellos casos en que las prescripciones contemdaRDA sonidénticas a las
existentes en AACR2—¢orrespondencia parcial-aplicada a aquellos casos en que las
prescripciones contenidas en R@#ieren en algun grada las presentes en AACR2—

; Y, correspondencia nula-aplicada a aquellos casos en que las prescrigione
presentes en RDAo encuentran antecederdgkyuno en AACR2.

Los resultados que se presentan a continuaciéoorsesponden con los grupos de
RDA publicadas en el borrador completo en noviendae2008 (RDA: Constituency
review, 2010). La Tabla 1 muestra los guarismosateespondencia total, parcial y
nula encontrados entre las secciones publicad&bDdey las reglas de AACR2 (Salta,
2008).

Correspondencia
Grupos de RDA TOTAL | PARCIAL | NULA
Registro de Atributos (Secciones 1, 2, 3y 4) 652 185 87
Registro de Relaciones (Secciones 6,8y 9) * | 39 26 10
691 211 97

Tabla 1. Tabla de frecuencia de correspondencias BDA y AACR2,
detalladepor grupo

(*) Las secciones publicadas corresponden a las putdie@n el borrador de RDA de
Noviembre de 2008 y en el RDA Toolkit a Junio dg€20

Los resultados globales muestran que la corresporadéotal asciende a 691 casos
(69 %), la parcial contabiliza 211 casos (21 %aylla presenta 97 casos (10 %). El
gréfico de la Figura 1 ilustra los guarismos menaans.
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Figura I. Porcentajes de correspondencia entre RBACR2

A partir de los resultados expuestos, se conclwfesla alta incidencia de
correspondencias totales o idénticas, en comparacan el porcentaje minimo
representado tanto por las correspondencias pescigue son disimiles en algun
aspecto, y las nulas o que carecen de antecedemiesRDA y AACR2. El gréfico
muestra que si bien las correspondencias totateded 69%, a éstas pueden sumarsele
las correspondencias parciales registrando uneelaomdn del 90% sobre el total
comparado. Estos resultados permiten sosteneraguayor parte de lo prescripto por
las pautas de RDA se sustenta y nutre en las reg@blecidas inicialmente por
AACR2, evidenciando una marcada y explicita comtiad respecto a contenidos
normativos. La evidencia de los guarismos finales abrrespondencias, marca
indudablemente, la influencia predominante y deteante de AACR2 sobre RDA
(Salta, 2009).

La relacion con la Descripcion Bibliogréfica Inteanional Normalizada (ISBD)

La relacion que establece RDA con el estandar m&®BDb se vuelve problematica a
partir del viraje—cada vez mas profundo—que RDA iemma a dar a partir de 2005,
en direccion a organizar su estructura acordarldelizacion de FRBR e incluyendo a
ISBD en un apéndice del texto normativo vinculado k& sintaxis y la visualizacién de
los datos bibliogréaficos. Esta decision tomadaghdSC en 2005, en relacion a la forma
de estructurar RDA, motiva apoyos Y criticas ded&da literatura especializada. Entre
estas Ultimas, Gorman (2007) considera “asombrage® RDA no se estructure
alrededor de las éareas y elementos de ISBD, cuawie estdndar nace casi
concurrentemente con AACR y subsecuentemente ggaaddernacionalmente como
fundamento para los cédigos de catalogacibn moderaoceptandose su orden y
puntuacion a lo largo y ancho del mundo. Enfatiaa @ declaracion de RDA de no
representar el orden prescrito de ISBD en la ptasE&m de los datos, constituye un
rechazo definitivo del estandar (Gorman, 2007)n&téni & Guerrini (2009) sostienen
qgue al ser ISBD el estandar internacional de cgd&idn mas exitoso en la actualidad,
deberia considerarse cuidadosamente como estabfegeiar las relaciones entre
modelos conceptuales, principios de catalogacistaneares internacionales y reglas o
codigos de catalogacion de indole nacional y madional. Ambos autores reconocen
que las funciones de ISBD van mas alla de la visagbn de datos y de la presentacion
de elementos de descripcion, como expresa RDAu&eidn mas importante, consiste
en dotar de gramatica y sintaxis a los elementataties, clarificar su posicion légica y
brindarles una secuencia significativa, especificamprensible (Bianchini & Guerrini,
2009).

El mismo modelo FRBR—en su apartado “1.3 Areasstiede complementarias™—
manifiesta la intencion de ser util para estudielativos al disefio de cddigos de
catalogacion y de sistemas para crear, gestionansyr datos bibliograficos.
Paralelamente, el modelo asevera representar @i Vigeneralizada” del universo
bibliografico, independiente de cualquier codigsnaeto de catalogaciéon o de la
implementacion de los conceptos que representa R-RB04). Indudablemente, tanto
FRBR como FRAD no constituyen ni reglas ni codigles catalogacion, asi como
tampoco un lenguaje bibliografico. Esta afirmacs@nsustenta en que en ninguna parte
de FRBR se encuentran instrucciones sobre fueet@sfarmacion, lengua o escritura
de la descripcion, abreviaturas, uso de mayudscelas, ni precisiones respecto al



analisis del item, la manifestacion o la expresifumdamentales en el proceso de
catalogacion—o sobre el orden de los elementos nflarnmiacion en el registro
bibliogréfico.

Bianchini & Guerrini (2009) coinciden con GormarD(Z) en dar preeminencia a
ISBD como estandar internacional con un nivel Idgicxormativo superior al ostentado
por los cédigos de catalogacién nacionales e iatéonales y por los modelos del
universo bibliografico. Las ISBD y los ICP—PrinapgiInternacionales de Catalogacion
de IFLA—gozan actualmente del reconocimiento irdeional en cuanto estandares
bibliograficos de parte de las comunidades de agaaion. En tal sentido, Bianchini &
Guerrini (2009) sostienen que mientras cambia edeaiwo l6gico del universo
bibliografico, no parece factible que se abandamdas ICP ni las ISBD—aun siquiera
AACR2—por lo menos, antes de tratarse fehacienttamarevas propuestas.

Gorman (2007) asevera el exiguo interés existairesl hecho de que la estructura
del conjunto de registros bibliograficos sostenma ISBD y AACR2 se encuentre
establecida y aceptada por académicos y usuarrodgoadas y con fallas que pueden
ser facilmente corregidas. En tal sentido, tipifielaadvenimiento de RDA como
“debacle inminente” sobre los logros de la catatayaangloamericana e internacional
durante los siglos XIX y XX. En relacion a FRBR—pgr extension, a la totalidad de
los modelos conceptuales del universo bibliografi@orman (2007) le asigna el
mérito probable de constituir un modo de examiadebria de la catalogacion, aunque
discute abiertamente su caracter de base sobue @dificar un codigo de catalogacion.

El nexo con los Requisitos Funcionales de los Ragis Bibliograficos (FRBR)

Retomando el segundo de los ejes que sirven coigenoy fundamento de RDA
aparecen en escena los modelos conceptuales dersmibibliografico. EI modelo
FRBR constituye una influencia relevante no sol@pas futuras RDA sino—como se
ha visto—para el propio trabajo de Delsey al analibgicamente AACR2 (FRBR,
2004). Heredera de los Principios de Paris de 1861grsion final se presenta en
febrero de 1997 en el marco de la 63a. Conferdbergeral de la IFLA desarrollada en
Copenhague. El reporte final se aprueba en septede#h1997 (FRBR, 2004).

Svenonius (2001) explica la aplicaciéon de los mosletonceptuales en directa
vinculacion con el surgimiento y expansion de ls&alogacion a escala global, la
dificultad de las utilidades bibliograficas de @nton mdultiples registros para la misma
entidad y los intentos consecuentes de limpiarsebses de datos de registros
duplicados. El argumento ontologico—dirigido a oiedar los objetos de la descripcion
bibliografica—se constituye alrededor de interrdganvinculados a, por ejemplo,
cuando dos descripciones refieren a la misma ehtid&n que condiciones debe
realizarse una nueva descripcion bibliografica. domstruccion de un modelo que
delinee entidades, atributos y relaciones oficim@ana aproximacion a esta cuestion
ontoldgica.

FRBR debe su existencia a razones vinculadas osnagpectos econdmicos que
demandan abrazar los adelantos tecnoldgicos, lacec&h de los costos de la
catalogacion y las cuestiones presupuestariasddisa la “simplificacion” del proceso
de catalogacion, empujando a minimizar al extrehmvel de descripcion bibliografica
a aplicar. Paralelamente, se presenta la necesidadiante de adaptar tanto las
practicas como los estandares de catalogaciéncafobios demandados por los nuevos
formatos electronicos (FRBR, 2004). Acorde a epteseptos basales se configura el
desarrollo de un modelo entidad-relacion que cuesrteuna visién amplia del universo
bibliografico, independiente de cualquier estandar catalogacion y formato de

10



intercambio de datos. Las entidades, atributoslgcimes que conforman FRBR se
derivan de distintos estdndares de control bilbdifigp como ISBD, GARE—
Guidelines for Authority Records and Referencesggrariol Directrices para Registros
de Autoridad y Referencia—, GSARE—Guidelines fobjgat Authority Records and
References, en esparfol Directrices para RegisteosAutoridad y Referencia de
Materia—y UNIMARC. Asimismo, se da lugar a la ogimide expertos, a estudios de
usuarios publicados y a los comentarios recibidosarde la revision del modelo
(FRBR, 2004).

FRBR constituye una estructura proclive a posdiliutna comprension comdun,
permitiendo compartir un esqueleto conceptual y pmmentes similares, no
interfiriendo en la forma de estructuracion y vigaxion de los registros
bibliograficos. En tal sentido, incluye la descijpcde conceptos en base al modelo
entidad-relacion, definiendo un grupo de clasesigdes centidadesrelevantes en el
contexto de los catalogos de biblioteca y otrasahgientas bibliogréficas, un conjunto
de caracteristicas atributos pertenecientes a dichas clases generales, rgllsones
gue pueden existir entre instancias de dichasxlase

Asimismo, comporta la propuesta de un nivel nadian&nimo para registros
bibliograficos de todo tipo de materiales y la diefibn de una suerte de principios
generales relacionados con la busqueda y uso demation efectuadas por los
usuarios en catalogos, bibliografias y otras haearas bibliograficas. Las tareas del
usuario de FRBR son: encontrar, identificar, sétew@r, obtener o adquirir, y
navegar—de acuerdo al agregado aceptado de Sven@RBR, 2004). Es necesario
aclarar que el proposito de FRBR es cubrir el dspemompleto de funciones del
registro bibliografico en su sentido mas ampliotoess, abarcar tanto elementos
descriptivos, puntos de acceso—incluyendo nomhfegps, temas, etc.—asi como
otros elementos relevantes—como codigos de clasifio, etc. FRBR no abarca las
entidades, atributos y relaciones que se establexesi contexto de los registros de
autoridad—requiriendo la complementariedad del nwdd&AD (FRBR, 2004) La
importancia de FRBR radica en la aplicacion de wevo vocabulario para describir el
universo bibliografico que auxilie en clarificariedo de conceptos y términos asi como
explorar nuevos modos de cumplimentar los objetileatalogo.

Las entidades comprendidas en FRBR se dividen &n drupos: el grupo 1,
comprende productos de creacion intelectual o tiadisdescriptos en registros
bibliograficos commbra, expresionmanifestaciore item; el grupo 2, aglutina aquellas
entidades responsables del contenido artistico teleatual, la diseminacion y
produccion fisica o la custodia de dichos prodycitm®mo personas, familiasy
entidades corporativasy, por ultimo, el grupo 3 comprende un conjuatticional de
entidades que se constituyen en tematicas refesidasreacion artistica o intelectual,
denominadasonceptoobjetg acontecimienty lugar (FRBR, 2004).

La configuracion y la estructura actual de RDA

En octubre de 2007, el JSC acuerda la reorganizalRDA—Ia que constituye la
altima version del borrador completo a partir deiembre de 2008 y que da forma a su
version definitiva disponible en linea a travésRIBIA Toolkit a partir de junio de 2010
(Joint Steering Committee for Development of RDAQA ; Joint Steering Committee
for Development of RDA, 2010 ; RDA, 2010 ; RDA Tkiv) 2010).

RDA toma los modelos conceptuales FRBR y FRAD cdmsee sobre las que
construir la denominacién, la organizacion, la ¢stescia logica y la solidez teérica de
sus pautas (Oliver, 2007). El encuentro por primezacon RDA implica dar cuenta del
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rol prominente que toma FRBR y—en menor extensioRAIB en su configuracion.
Esto se debe a que los conceptos de estos modgdosgnan la estructura, el lenguaje y
los textos de RDA. Esta situacion lleva a que lgoria de los autores sostengan la
necesidad imperiosa de que antes de utilizar prognée RDA, los catalogadores deban
tomarse el tiempo de entrenarse y familiarizarse eb modelo FRBR, dada su
preeminencia terminologica y formal en RDA (Hitcke& Symons, 2009). Otros
autores—en franca minoria—polemizan con esta decisil sostener que la presencia
amplia de FRBR y de FRAD en RDA no tiene porquelicap el aprendizaje de ambos
modelos previo a utilizar RDA. En tal sentido, Eh{2010) indica que en cuanto y en
tanto no constituye un obsticulo seguir las instames de AACR2 sin conocer
directamente ISBD, conocer cabalmente las instones de RDA es suficiente para el
trabajo diario. No obstante, agrega que puede tdemiiiar en las profundidades de
FRBR y de FRAD para ganar una comprension mas aeplel contenido y del
contexto del nuevo codigo de catalogacion (Eh&&10).

La configuraciéon de RDA se presenta como sigidanskin, 2009; RDA, 2010 ;
RDA, 2012):

1. Una Introduccién General que provee su proposito general y alcance, sus
caracteristicas clave y sus relaciones con otr@s@ares para la descripcion y
acceso de recursos. Articula los principios y dbsclos modelos conceptuales
sobre los que se basa. Provee un esbozo genesal alganizacion, la lista de
los elementos nucleo, una explicacion de las carieeas que utiliza en las
instrucciones y ejemplos, asi como convencionefRdéA vinculadas con el
lenguaje, la trascripcion, etc., para ser adaptadaiferentes instituciones.

2. El "corpus normativo" escindido en dos grupos “Registro de Atributos” y
“Registro de Relaciones” que aglutinan diez se@soque se subdividen en
treinta y siete capitulos. El primero agrupa laxiemes 1-4 que tratan con el
establecimiento de las entidades y atributos deRFRB-RAD vinculados con
los datos de los registros bibliograficos y de adéml. El segundo abarca las
secciones 5-10 y trata con la composicion de lasiomes entre entidades segun
se establecen en FRBR y FRAD (Ehlert, 2010)

a. Regqistro de atributos (Recording attributes) de las entidades de FRBR
dividido en cuatro secciones:

= Seccion 1 “Registro de atributos de manifestacidtem” (Recording
attributes of manifestation and it¢m

@ Cap. 1. Pautas generales para el registro de atributos de
manifestaciones e item§General guidelines on recording
attributes of manifestations and itemsxpone los principios y
objetivos de las pautas de los capitulos 2-4 y cfépe los
elementos nudcleo para manifestaciones e items.erpautas
generales sobre trascripcion, registro de nimerds fechas y
elaboracion de notas.

@ Cap. 2.ldentificacion de manifestaciones e items (ldentfy
manifestations and items)se focaliza sobre los elementos

2 Es importante denotar que el uso de términos pafie$ para denominar los grupos, secciones y
capitulos de RDA se hace solo a titulo indicativilustrativo respecto a las denominaciones origiai@n
inglés, no correspondiéndose con una traduccidngbde dichas sentencias.
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utilizados para operar la identificacion entreedurso descrito—
titulo, mencidn de responsabilidad, mencion dei@djetc.

@ Cap. 3. Descripcion de portadoregDescribing carriers) se
centra sobre la descripcion de los portadores derdoursos.
Incluye las caracteristicas fisicas del portadbrfoemato y la
codificacion de la informacién almacenada en elguior, etc.

@ Cap. 4. Provision de informacion de acceso y adquisicion
(Providing acquisition and access informatipnfubre los
elementos vinculados con la obtencion o acceso @aurso—
disponibilidad, informacion de contacto, restricee de acceso,
etc.

= Seccidn 2 “Registro de atributos de obra y exprési@Recording
attributes of work and expression

@ Cap. 5.Pautas generales para el registro de obras y expnes
(General guidelines on recording attributes of wsrland
expressions)expone los principios y objetivos de las pautas d
los capitulos 6-7 y especifica los elementos nupke@ obras y
expresiones. Provee pautas generales sobre larwmmén de
puntos de acceso autorizados y variantes de obeaprgsiones.
Provee instrucciones para registrar la cita defuastes de las
gue derivan los titulos y la elaboracién de notas @sistir en el
uso o en la revision de los datos.

@ Cap. 6.ldentificacion de obras y expresion@gdentifying works
and expressions)se focaliza sobre elementos como titulo
preferido y titulo variante de una obra, fechaatlude origen,
etc., de una obra, lengua de expresion, versi@n,Gimporta
pautas para la construccion de puntos de accederigos y
variantes que representen obras 0 expresionespmasi a titulos
preferidos y variantes de obras musicales, legaddigjiosas y
comunicaciones oficiales.

@ Cap. 7.Descripcion de contenid@escribing content)se centra
en los atributos adicionales de obras y expresi@o@so, por
ejemplo, la naturaleza y cobertura del contenia@udiencia a la
que se dirige, etc.

= Seccibn 3 “Registro de atributos de persona, famii entidad
corporativa” Recording attributes of person, family and corperabdy
@ Cap. 8. Pautas generales para el registro de atributos de
personas, familias y entidades corporati@eneral guidelines
on recording attributes of person, family and calde body)
expone los principios y objetivos de los capitu@dl y
especifica los elementos ndcleo. Provee pautasgbaegistro de
nombres y la construccion de puntos de acceso ntasiay
autorizados que representan personas, familias tidaees
corporativas. Provee instrucciones para registrar dlementos
relacionados con el uso del nombre, la cita dduestes de las
que derivan los nombres y la elaboracion de nctss asistir en
el uso o en la revisiéon de los datos.
@ Cap. 9.Identificacion de personas (Identifying persons)
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@ Cap. 10ldentificacion de familias (Identifying families)

@ Cap. 11ldentificacién de entidades corporativas (Iderntify
corporate bodies)

Los capitulos 9-11 se focalizan sobre aquellos ettos que

son comunmente utilizados para identificar persofamsilias y
entidades corporativas. Incluyen nombres prefergesiriantes
de una persona, familia y entidad corporativahdscy lugares
asociados con estas, etc. Proveen las pautasgacadtruccion
de puntos de acceso variantes y autorizados guesenten a
una persona, familia o entidad corporativa.

= Seccidn 4 “Registro de atributos de conceptos,tobjeicontecimientos
y lugares” Recording attributes of concepts, objects, eventsphace®
@ Cap. 12 Pautas generales para el registro de atributos de
conceptos, objetos, acontecimientos y lugai@eneral
guidelines on recording attributes of conceptsgeoty, events
and places)
Cap. 13ldentificacion de conceptdqidentifying concepls
Cap. 14ldentificacion de objetod@dentifying objectk
Cap. 15Identificacion de acontecimient@slentifying corporate
eventy®
Cap. 16ldentificacion de lugarefdentifying corporate events
Los capitulos 13-16 de RDA se vinculan con la qoigsion
de encabezamientos tematicos. Dichos elementosuyertl
nombres o términos preferidos y variantes de ucegmo, objeto,
acontecimiento o lugar, tipo de concepto u objetgar asociado
con un acontecimiento, etc. Proveen pautas pacaristruccion
de puntos de acceso autorizados y variantes quesesgan
personas, familias y entidades corporativas

Q QaAav

Ehlert (2010) revisa RDA al nivel de secciones pat@ntar subrayar las similitudes
y las disparidades con AACR2. La Seccién 1 de RBdich sus instrucciones a la parte
descriptiva de los registros bibliograficos. Lontemidos de esta seccion equiparan la
sustancia pero no el trazado de la Parte | de AASRPocando en algunos lugares con
revisiones de reglas existentes o con el agregadaudvas reglas. La Seccion 2 y la
Seccidon 3 y el capitulo 16 sobre lugares en lai@eet—los restantes capitulos de la
Seccién 4 no han sido aun publicados—dirigen aleghdor al establecimiento de
encabezamientos o de datos del registro de autiorittatal sentido, estas secciones se
comparan con los capitulos 22-25 de AACR2.

En cuanto al procedimiento a ser seguido, RDA lripdutas para el registro de
atributos de la manifestacion o item—Secciéon 1R@A—seguido del registro de
datos para la identificacion y descripcién de olyragpresiones—Capitulo 6—y de las
personas, familias y entidades corporativas asasiadn la obra—Ilos Capitulos 9, 10 y
11. Estos capitulos brindan, tanto las pautaselaegyistro de atributos de las entidades
como las instrucciones para citar las fuentes slejle se derivan los datos vy, a partir
de la seccion final de los mismos, facilitan lastamccion de los puntos de acceso para
la entidad (Maxwell, 2010). RDA construye un pudésacceso preferido para una obra
a partir de su titulo preferido mas la relacion sarcreador. Los puntos de acceso para

% Los capitulos 12, 13, 14 y 15 se encuentran guapaeion (Danskin, 2009 ; RDA, 2012).
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obras se crean—como en AACR2—mediante la combinai®da forma autorizada del
nombre del creador—si existe—con el titulo prefe(ilaxwell, 2010).

b. Registro de relaciones(Recording relationships) entre las entidades de
FRBR, conformado por seis secciones:

Seccién 5 “Registro de relaciones principales ewfoea, expresion,
manifestacion e item”Recording primary relationships between work,
expression, manifestation and ifem
@ Cap. 17Pautas generales para el registro de relaciones
principales(General guidelines on recordimgimary
relationship3, expone los principios y objetivos de las relae®
principales entre obra, expresion, manifestacitiare, y
especifica los elementos nlcleo. Provee pautasajeaesobre el
uso de identificadores y puntos de acceso auta&zad

Seccién 6 “Registro de relaciones de personas,lifmmy entidades
corporativas” Recording relationships to persons, familys, and
corporate bodies

@ Cap. 18.Pautas generales para el registro de relaciones de
personas, familias y entidades corporativas asasadon un
recurso (General guidelines on recordingelationships to
persons, families, and corporate bodies associatath a
resource

@ Cap. 19.Personas, familias y entidades corporativas asasad
con una obraPersons, families and corporate bodies associated
with a work)

@ Cap. 20.Personas, familias y entidades corporativas asasad
con una expresion (Persons, families and corporbtalies
associated with an expression)

@ Cap. 21.Personas, familias y entidades corporativas asasad
con una manifestacié(Persons, families and corporate bodies
associated with an manifestation)

@ Cap. 22Personas, familias y entidades corporativas asasad
con un item (Persons, families and corporate bodss®ciated
with an expression)

Los capitulos 19-22 incluyen elementos para ideatiflos
creadores de obras, los editores, los traductetes,asi como los
responsables de expresiones de obras, los prodscioeditores
de manifestaciones, los propietarios y custodioste®s, etc.
Incluye instrucciones adicionales para personagjilits vy
entidades corporativas asociadas con obras legaledras
religiosas.

Seccion 7 “Registro de relaciones de conceptogstadjacontecimientos
y lugares ” Recording subject relationships
@ Cap. 23.Pautas generales para el registro del tema de leaob
(General guidelines on recording the subject ofak)f, expone

“ El capitulo 23 se encuentra en preparacion (Dangki09 ; RDA, 2012).
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los principios y objetivos de las relaciones tena&iy especifica
los elementos nudcleo. Provee instrucciones y pagkaerales
sobre el uso de identificadores y puntos de aceesarizados
para registrar relaciones tematicas.

= Seccibn 8 “Registro de relaciones entre obras, esimmes,
manifestaciones e items”’Ré¢cording relationship between works,
expressions, manifestations, and itms
@ Cap. 24.Pautas generales para el registro de relacioneseent
obras, expresiones, manifestaciones e ité@eneral guidelines
on recording relationships between works, expressio
manifestations and items)
Cap. 250bras relacionada¢Related works)
Cap. 26 Expresiones relacionaddRelated expressions)
Cap. 27 Manifestaciones relacionaddRelated manifestations)
Cap. 28ltems relacionadogRelated items)

Los capitulos 25-28 de RDA comportan aquellos efgose
qgue se utilizan para registrar las relaciones dwval@on de una
obra y su fuente, una reproduccién y su manifestaoriginal,
etc.

[SEORORN

= Seccidén 9 “Registro de relaciones entre persorasilias y entidades
corporativas” Recording relationships between persons, familied a
corporate bodies
@ Cap. 29.Pautas generales para el registro de relacioneseent
personas, familias y entidades corporati@&eneral guidelines
on recording relationships between persons, fasniliand
corporate bodies)
Cap. 30Personas relacionadafelated persons)
Cap. 31Familias relacionadagRelated families)
Cap. 32 Entidades corporativaselacionadagRelated corporate
bodies)
Los capitulos 32 incluyen los elementos utilizados, por
ejemplo, para registrar relaciones entre colabaesjaniembros
de una familia, entidades corporativas matricasbsigliarias, etc.

[SEORN

= Seccibn 10 “Registro de relaciones entre conceptobjetos,
acontecimientos y lugaresRécording relationships between concepts,
objects, events and plages
@ Cap. 33.Pautas generales para el registro de relacioneseent
conceptos, objetos, acontecimientos y lugaréSeneral
guidelines on recording relationships between cptgeobjects,
events and places)
Cap. 34 Conceptos relacionadd®elated concepts)
Cap. 350bjetos relacionadofRelated objects)
Cap. 36 Acontecimientos relacionad@Related events)
Cap. 37Lugares relacionadogRelated places)

[SEORORN

® Los capitulos 33, 34, 35, 36 y 37 se encuentrgirgparacion (Danskin, 2009 ; RDA, 2012).
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Los capitulos 33, 34, 35, 36 y 37 cubren los eld¢osen
utilizados, por ejemplo, para registrar las relae®
género/especie entre conceptos.

Elhert (2010) sostiene que las Secciones 5, 69-8-fas Unicas publicadas hasta el
momento en RDA—refieren al empleo de “asientos rs#&uios"—equiparables al
capitulo 21 de AACR2—y sobre informacion acercarediaciones de los registros
bibliograficos. El contenido adicional se dedicalas reglas sobre creacion de
referencias dentro de los registros de autoridaditasies al capitulo 26 de AACR2.
Por dltimo, es importante mencionar que RDA noedirclaramente, en su Ultima
configuracion los datos bibliograficos y los datlessautoridad en secciones distintas y
consecutivas, tal como se sigue en el procedim@aimontrol bibliografico seguido por
las bibliotecas a lo largo del tiempo.

Maxwell (2010) sostiene que las relaciones sondetos objetivos principales de
los modelos FRBR y FRAD que se enfatizan en la rs#gyparte de RDA dedicada
exclusivamente a registrar relaciones entre engglados vinculos entre entidades en
RDA se establecen en base a los identificadoresnyop de acceso autorizados que
enlazan las entidades relacionadas y la descripigida relacion.

3. Un conjunto de docApéndicesreferidos a:

A: Mayusculas (Capitalization) Provee instrucciones sobre las
convenciones para mayusculas de datos transcritdagés como en
otras lenguas.

B: Abreviaturas (AbbreviationsProvee una lista de abreviaturas para ser
utilizada en la descripcién y en los puntos de smce

C: Articulos iniciales (Initial articles). Provee una lista de articulos
definidos e indefinidos en un namero de lenguasdas pueden ser
omitidos o tratados como caracteres que no seedilfaln cuando ocurren
al comienzo de un punto de acceso o de un titiddauen un punto de
acceso de nombre-titulo representando a una cdraa expresion.

D: Registro de sintaxis para datos descriptiv@Record sintaxis for
descriptive data) Provee pautas e instrucciones para el registréade
sintaxis para los datos descriptivos. Incluye waidat que muestra como
los elementos de datos especificos cubiertos en Ri2len mapearse a
las areas y elementos definidos en ISBD para produoe visualizacion
gue siga el orden de los elementos y la puntugmiéscrita tal como la
establece ISBD. También se incluyen las instruasorpara la
presentacion de descripciones jerarquicas en bése especificaciones
de ISBD. Ademas, incluye una tabla con el mapetosleelementos de
datos descriptivos de RDA con el formato MARC21lBigréafico.

E: Registro de sintaxis para datos de autoridéidlecord sintaxes for
authoritative data) Provee pautas e instrucciones para el registria de
sintaxis para los datos de control de puntos desacdncluye una tabla
con el mapeo de los elementos de datos especifieoRDA con el
formato MARC21 de Autoridad.

F: Instrucciones adicionales para nombres de persorfAsiditional
instructions on name of person®yovee instrucciones para la eleccion y

17



5.

el registro de nombres de personas en un numelengdeas especificas.
Complementa las instrucciones y pautas generalesispas en el
capitulo 9 de RDA.

Titulos de nobleza, términos de rango, etc. (Tidemobility, terms of
ranks, etc.) Provee informacion sobre titulos de nobleza, itdvs de
tratamiento, etc., utilizados en un nimero de glicigones especificas.

Fechas en el calendario cristian(@ates in the christian calendar)
Provee informacién sobre el registro de fechasaderdo al calendario
cristiano.

Designadores de relacion: Relaciones entre un reewr las personas,
familias y entidades corporativas asociadas coreeurso(Relationship
designators: Relationships between a resource amgdgms, families and
corporate bodies associate with the resource)

Designadores de relacion: Relaciones entre obragpresiones,
manifestaciones e itemgRelationship designators: Relationships
between works, expressions, manifestations andgjtem

Designadores de relacién: Relaciones entre persorfamilias y
entidades corporativafRelationship designators: Relationships between
persons, families and corporate bodies)

Designadores de relacion: Relaciones entre concgptobjetos,
acontecimientos, y lugare¢Relationship designators: Relationships
between concepts, objects, events and pléces)

Los Apéndices I-L proveen una lista de designesidie relacion para su

uso con los elementos de relaciones cubiertos £sdeciones 6, 8, 9 y 10
respectivamente. También proveen definiciones f@Erainos usados como
designadores de relacién e instrucciones paracu us

Glosario de términos. Contiene definiciones para los téosiimsados en RDA
con un sentido o significado técnico especifica dafiniciones para la mayoria
de estos términos también son provistas dentrooslecpitulos 1-37, en la
medida en que dichos términos se introducen eingasicciones.

indice alfabético de elementos.

Lo que subyace a primera vista es la imbricacigieixa de RDA con los modelos
FRBR y FRAD demostrada tanto en su organizaciomocen la terminologia utilizada.
El JSC cristaliza y profundiza en la version déifilmi de RDA, diversas caracteristicas
predominantes, a las que refiere como ventajagbarsel alineamiento estrecho y
profundo con los modelos FRBR y FRAD ; la referardirecta a las entidades como a
las tareas del usuario de FRBR—dirigida a brindaayon facilidad para los
catalogadores en la comprension y utilizacion deARP para los disefiadores de
sistemas en la creaciéon de aplicaciones ; la itendg de vinculacion a una estructura
de registros especifica—lo que facilita su compéngor parte de comunidades
diferentes que utilizan diversas estructuras dedds datos; y, la creciente adaptacion

® El Apéndice L se encuentra en preparacion (Dangkif9 ; RDA, 2012).
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y extension de RDA hacia modelos orientados a objgt estructuras relacionales.
(Joint Steering Committee for Development of RDA0R)

Cada una de las secciones mencionadas anteriorméagecapitulos contenidos por
ellas, se vinculan con el cumplimiento o la satisi@&n de una o varias de las tareas del
usuario de FRBR-encontrar identificar, seleccionary obtener o adquirir. En tal
sentido, la Seccién 1 que comporta pautas e irtstnues para el registro de atributos de
manifestaciones e items, tal como se definen enR;RBgloba aquellas instrucciones
vinculadas con los elementos mas comunmente wliliz@or los usuarios para llevar a
cabo las tareas daentificar el recurso descrito o distinguirlo de otros recargue
cuentan con informacién similar—por ejemplo, tituloencion de responsabilidad,
mencion de edicion, etc.—sgeleccionarel recurso para satisfacer sus necesidades en
relacion a las caracteristicas fisicas del portadayporte—por ejemplo, el formato y la
codificacion de la informacién almacenada en etaumr, etc.—accedera u obtener
un recurso—por ejemplo, disponibilidad, informacida contacto, restricciones de
acceso, etc. (Kiorgaard, 2008).

Otro indicio insoslayable del apego de RDA con FREfRiene del hecho cierto de
que los atributos o relaciones asociados con umrseau otra entidad se representan
formalmente en RDA coma&lementoso propiedades Un elemento de RDA se
corresponde generalmente con un atributo o relaexistente en FRBR 0 en FRAD,
por ejemplo, el elementditulo en RDA se vincula con el atributtitulo de la
manifestacioren FRBR (Kiorgaard, 2007). Para cada elementoli& §& definen uno
0 massub-tipos de elementassub-propiedadesPor ejemplo, para el elemertftulo,
se definen los sub-tipos de elementtiilo propiamente dicho, titulo propiamente
dicho paralelo, titulo varianteotra informacién sobre el titul@tc. (Kiorgaard, 2007).
Estos se definen generalmente con el propésitadardcer el “mapeo” a elementos
definidos por estandares de contenido e intercanetdcionados a RDA como ISBD y
MARC21. Por ejemplo, la sub-propiedtullo abreviadoen RDA permite un “mapeo”
preciso con el camptitulo abreviadoen MARC21 (Kiorgaard, 2007).

RDA como campo de contiendas: el plan de investigata estructura, el disefio y el
contenido de RDA: la pugna entre diferentes configiones y ordenamiento2012)

La exploracion y el analisis de la literatura podétla sobre RDA, mas el estudio de
las diferentes configuraciones de RDA y los debaeserados alrededor de su
estructuracion, posibilitd el disefio del plan deestigacion, dirigido por la Master Elsa
Barber, para cumplimentar la tesis de Maestria @todiblogia de la Investigacion
Cientifica de la Universidad Nacional de Lanus (@\NLArgentina. En dicho plan se
establece como problematica de investigacion abdadpugna que se desenvuelve al
interior de RDA en tanto codigo de catalogaciénreertos ordenamientos para la
descripcion, la representacion y el acceso dedtssdibliograficos: el correspondiente
a areas y elementos de descripcion y el vinculadoentidades, atributos y relaciones.
La primer sistematizacion se disemina desde ladi#eade 1960 a partir de los
estandaresSBD y AACRYy en los innumerables codigos de catalogacion daneé
nacional generados a partir de ambas normas. Edtactera se enraiza en la
conceptualizacion linguistica, en tanto proveeasiist semantica y pragmatica a los
datos bibliograficos. La segunda disposicion irremep la década de 1990 asimilandose
en los modelos del universo bibliografico encarsagor FRBR y FRAD. Estos
modelos conceptuales son propios de la formalinaaiistracta llevada a cabo por los
desarrolladores de bases de datos bibliograficag gnlazan con una aproximacion
ontolégica del universo bibliogréafico (Salta, 2012)
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La hipotesis de la investigacion se propone verifigue la colision entre ambos
enfoques asistiria a un marcado predominio e inflizede la perspectiva vinculada a la
modelizacion del universo bibliogréafico. La primacie este encuadre—vinculado con
el disefio formal de bases de datos—profundizarifdatecnolégica del campo del
control bibliografico, donde RDA se inscribe comoédigo de catalogacion. En
consonancia con el problema y la hipétesis de tigas€dn enunciadas, este proyecto
de investigacion comporta comobjetivo principal comprender e interpretar la
contienda entre los enfoques de areas y elementas yodelizacion conceptual en
RDA como coédigo de catalogacion, al interior dehpa del control bibliografico. En
cuanto a loobjetivos secundariobusca: delimitar y caracterizar el campo del antr
bibliogréafico; y, discernir e identificar la positi y las tomas de posicion de los agentes
gue operan y sustentan cada una de las confignescal interior del campo del control
bibliogréafico (Salta, 2012).

Finalmente, la investigacién se enmarca en lagjoamaciones de campo, capital y
habitus, esgrimidas por Pierre Bourdieu a ser agidis al desenvolvimiento de RDA en
el ambito del control bibliogréafico, en el contextisciplinar de la bibliotecologia y la
ciencia de la informacion. En lo referente a la aodetogia, esta investigacion se
encuadra en un abordaje cualitativo que aplica postulados de vigilancia
epistemoldgica y de objetivacion del sujeto de bgetivacion, sostenidos por Pierre
Bourdieu (Salta, 2012).

Evaluacion e implementacion de RDA

El U.S. RDA Test llevado a cabo por LC, NAL y NLM

En Junio de 2008 se realiz6 la primera reunion garaforma al organismo rector
del Test sobre RDA en EE.UU.—denominado U.S. RDAstT€oordinating
Committee—cuyos miembros fueron nombrados por laliddeca del Congreso
(Library of Congress, LC), la Biblioteca Naciona #ledicina (National Library of
Medicine, NLM) y la Biblioteca Nacional de Agricula (National Agricultural
Library, NAL), todas ellas de Estados Unidos.

La evaluacion de RDA se dio sobre el ambito deflerinacion y de las bibliotecas,
estimando las implicaciones financieras, operadésng técnicas del nuevo codigo. La
prueba incluyé una articulacion de la “regla defjom@o” o “caso de negocio” para
RDA, incluyendo beneficios para bibliotecas y umsfinales, junto con el analisis de
costos para el reentrenamiento del staff y la exiiegia de los procesos de catalogacion
(U.S. RDA Test Coordinating Committee, 2011). Effstlel 6rgano rector del test se
conformd con 26 personas que representaban bitd®tde diverso tipo y tamafio—
incluyendo las tres bibliotecas mencionadas—ademés archivos, editoriales,
desarrolladores de sistemas, escuelas de bibllotgaoy consorcios de bibliotecas. Los
participantes del test crearon alrededor de 10@@@stros bibliograficos y cerca de
13000 registros de autoridad utilizando RDA.

El Test sobre RDA arroj6 las siguientes recomeres centrales para ser tenidas
en cuenta—las que comenzaron a correr a partirldele julio de 2011. Con
posterioridad a la publicacion del reporte de remodaciones, el U.S. RDA Test
Coordinating Committee fue designado para monitol@a avances y las actividades
relacionadas con la preparacion e implementacionR@ durante el periodo
comprendido entre la finalizacion del Test sobreAROa implementaciéon de RDA. En
relacion a las recomendaciones estipuladas, publicaeporte trimestral donde se
muestran los avances y el estado actual de lasasisicontinuacion se enuncian las
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recomendaciones, seguidas de sus correspondiaritedizaciones y el estatus actual
(RDA Toolkit, 2010 ; U.S. RDA Test Coordinating Conttee, 2011 ; U.S. RDA Test
Coordinating Committee, 2012):

= Adoptar RDA—de parte de las tres bibliotecas naades de EE.UU.—con
ciertas condiciones,no antesdel 1 de enero de 2013. En relacion a la
implementacion, LC anuncié que aplicara RDA en l@beracion de sus
registros bibliograficos a partir del 31 de mareo2013. Distintas bibliotecas
nacionales—como NLM, British Library (BL), Libragnd Archives Canada
(LAC) y National Library of Australia (NLA)—inform@n su plan de
alcanzar la implementacion de RDA en el curso dehgr trimestre de 2013,
mientras la Deutsche Nationalbibliothek (DNB) pfara implementarla en la
mitad de 2013. Finalmente, NAL aun no ha fijadd&ec

» Reescribir las instrucciones de RDA en un ingléand| claro, sin
ambigiedades. ElI Coordinating Committee acordd @mla solicitud
original de realizar “una nueva version o escrit@rawrite) por la peticion de
“expresar con distintas palabras” (reword) lasrinstiones de RDA. Esta
recomendacion se considenacursode cumplimentarse.

= Definir el proceso de actualizacion de RDA en lirtesta recomendacion se
consideracompletada

= Establecer mejoras en la funcionalidad del RDA KiboEsta recomendacion
se consideraompletada

= Elaborar ejemplos de registros completos de RDAV&RC21 y en otros
esquemas de codificacidon. Esta recomendacion sédepacompletada

» Finalizar con el trabajo y la publicacion del Caoriju de Elementos y los
Vocabularios Controlados de RDA. Se publicaronogaviocabularios en abril
de 2012 y se espera que los restantes se publkuusetiembre de 2012. Esta
recomendacion se considemra cursode cumplimentarse.

= Demostrar progresos verosimiles dirigidos a reenapl®MARC21. Se valora
el comienzo de la traduccion del formato MARC21rmaddelo LD (Linked
Data). Esta recomendacion se consi@graursode cumplimentarse.

= Asegurar y facilitar el involucramiento de diversasunidades, respecto a las
decisiones de y sobre RDA. Se valoriza la laboadelada por el JSC de
acercar a la comunidad de ISSN, a la industrisoedit al European RDA
Interest Group (EURIG) entre otros grupos de isteEsta recomendacion se
consideraen cursode cumplimentarse.

= Conducir y coordinar el entrenamiento sobre RDAd&e&uenta del esfuerzo
sostenido de LC respecto al material de entrendmsobre RDA, disponible
en linea <http://www.loc.gov/aba/rda>. Esta recodaeion se consideran
cursode cumplimentarse.

= Generar demostraciones de prototipos de ingresalaties y de sistemas
automatizados dirigidos al descubrimiento de rexsucgie utilicen el conjunto
de elementos de RDA. El Coordinating Committeersrientra trabajando en
el desarrollo del de la plantilla RIMMF-RDA paraliaprse a los esquemas de
metadatos. Esta recomendacién se consa&terairsode cumplimentarse.
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En el curso del Test sobre RDA, en 2011, se lleeal® una encuesta—que consté
de alrededor de 8000 respuestas. En ella se rdalipdegunta clave respecto a si se
pensaba que la comunidad de EE.UU. deberia implam&DA. Esta pregunta fue
dirigida no solo a las instituciones participardettest y a los participes que elaboraron
registros con RDA, sino también a cualquier persguna quisiera responderla. Las
respuestas a este interrogante—escindidas erdreil@rsos tipos de encuestados
mencionados—devolvidé los siguientes guarismos (LRRA Test Coordinating
Committee, 2011):

Si, con Ambi-

Tipos de encuestados Si ) No
cambios | valente

Instituciones participantes 34% 28% 24% 14%

Creadores de registros 25% 45% NC 30%

Participantes externos—hayan sido
entrenados o no en RDA o hayan | 12% 10% 34% 44%
creado 0 no registros con RDA

Finalmente, en este racconto interesa manifestarlaeclaracion Oficial de las
tres bibliotecas nacionales de EE.UU. enfatizérdave cuestiones relativas al desarrollo
e implementacion de RDA que también son dignas elecianar (Library of Congress,
2011). En primer lugar, expresé el reconocimienkplieito a que el “mundo
bibliotecario no puede operar en un vacio”—en ctafarencia al lugar a ocupar por
RDA como norma de contenido a nivel internacioaglartir de la decision tomada por
el JSC en 2005 de no seguir publicando AACR2. [garsdo término, la primacia dada
al reporte del Grupo de Trabajo sobre el FuturoGieitrol Bibliografico de LC (LC
Working Group on the Future of Bibliographic Comtro<disponible en
http://www.loc.gov/bibliographic-future/news/lcwaiherecord-jan08-final.pdf>—en
tanto poseedor de “las lineas recomendadas poredendra que cambiar la estructura
bibliografica integra”. Dicho reporte titulad&obre el registro” (“On the Record”)
sostuvo—Ilisa y llanamente—en una de sus Recomendaia suspension del trabajo
llevado a cabo sobre RDA hasta que se articuleegla de negocio—que justifique un
proyecto o un gasto—, se demuestren sus beneficeogsta mejor testeo respecto al
modelo FRBR que sirve de base subyacente para EB&.pedido de suspensiéon del
trabajo alrededor de RDA constituyd la piedra dguéopara que LC, NAL y NLM
decidieran la necesidad de llevar a cabo el TdatesBDA que respondiera sobre si
deberia desarrollarse e implementarse RDA en etdufLibrary of Congress, 2011).
En tercer lugar, requiri6 que se traten simultaresdenotras piezas clave ademas de
RDA—en especial, “la necesidad de direccionar kestian del estandar MARC”. La
Declaracion Oficial del Test sobre RDA sostuvo dog beneficios a largo plazo
devenidos de adoptar RDA seran valiosos en relagidos costos y las ansiedades
generadas a corto plazo, a la vez que reafirméet@sidad de que las bibliotecas
comiencen a crear vinculos con la totalidad dersesude informacion en el ambiente
Web (Library of Congress, 2011).
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Algunas reflexiones relativas a la implementacidgtoifa de RDA en Argentina

Para finalizar, interesa iniciar la reflexion resjpea la implementaciéon futura de
RDA en Argentina. Elsa Barber—Subdirectora de laiBieca Nacional Argentina—en
las palabras de apertura y clausura del Il EncaeNacional de Catalogadores, en
2009, se interroga acerca de como enfrentar lagtiones vinculadas con la adopcién
de RDA en proceso de elaboraciéon en relacion alitentbmporal y espacial de
Argentina—una reflexiéon acotada no solo al conteksaiplinar de la bibliotecologia y
la ciencia de la informacion sino también con lamfalizacion de politicas y
procedimientos relativos a los procesos técnicagekspuesta a este interrogante brinda
una serie de precisiones a ser seguidas—en un orelen de prelacion (Barber, 2009a
; Barber, 2009b):

1. Continuar utilizando AACR2—con sus Uultimas actuatibnes—como
estandar para la catalogacion descriptiva y lanasign de puntos de acceso,
dada su amplia difusion y arraigo en Argentinaerega agregar que el
impacto de AACR2 en las bibliotecas argentinasltes si se considera su
utilizaciébn en casi el 86 % de las bibliotecasvarsitarias publicas y
privadas de Argentina (Barber, 2003). En tal slentse busca mantener y
profundizar el conocimiento, uso y aplicacién d&iedares de contenido—
como AACR2—en el control bibliogréafico llevado aoapor las bibliotecas
en Argentina.

2. Esperar que se desarrolle, culmine y se publigies sobre RDA llevado a
cabo por las bibliotecas nacionales de EE.UU.py,sppuesto, se conozcan
y debatan publicamente sus resultados—algunossdeukliles se expusieron
brevemente en el apartado anterior. Aqui agregdaiael tiempo necesario
para leer y analizar las actualizaciones trimesdrajue publique el U.S.
RDA Test Coordinating Committee y vislumbrar el sofp de estos
resultados dentro de las tareas emprendidas respledesarrollo futuro de
RDA.

3. Aguardar la publicacion de RDA en espafol. En rétaa este punto,
interesa informar que ALA Publishing acordd con d@ojEberhard la
publicacion y distribucion de la version de RDAempariol, tanto en formato
impreso como digital (RDA Toolkit, 2010).

4. Brindar el tiempo requerido para el estudio y amalile RDA de parte de los
“formadores” que dictaran la capacitacion y el emamiento para su
efectiva utilizacion.

5. Paralelamente al punto 4), comenzar a desarrollar glaborar politicas
generales que refieran explicitamente a la apticacle RDA en las
bibliotecas de la Republica Argentina. En consoi@aoon estas dos ultimas
indicaciones, interesa mencionar que la Bibliotétacional Argentina
conformo el Grupo de Estudio sobre RDA, el queosesidesde junio de
2012, con el objetivo de analizar RDA para fijaugas relativas a su
implementacion y uso futuro en Argentina (Bibli@ddacional Argentina,
2012).
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